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Av. Mitre 857 – (6500) 9 de Julio.  Bs.As. Tel/Fax: (02317)431840
E – mail: a9julio@internueve.com.ar
                  GIRASOL CKC – INTA 9 de Julio Campaña 2009/10
Campo: “Don Severo” – Hale partido de Bolívar
Fecha de siembra: 7/10/09
Antecesor: Soja de segunda

Labores: Siembra directa

Densidad: 57.000 semillas/ha

Espaciamiento: 70 cm

Repeticiones: 4

Fertilización: 7-10-09 se aplicó MAP en la línea

Herbicida preemergente: Authority 300 cc/ha + Acetocolor 1.000 cc/ha + Glifosato 1.000 cc/ha

Herbicida postemergente: Agil 800 cc/ha + Aceite 300 cc/ha
Híbrido: Advanta VDH 487
Unidad Experimental: 5 surcos x 6 metros de largo.

Tratamientos

1- Testigo Absoluto

2- MAP 50 kg/ha 

3- Rizoflo premiun (500 cc/ 100 kg de semilla)

4- MAP 50 kg/ha + Rizoflo premiun (500 cc/ 100 kg de semilla)

5- MAP 50 kg/ha +  Rizoflo premiun (500 cc/ 100 kg de semilla) + Protector (200 cc/100 kg de semilla) (se mezcló el protector con el biofertilizante )

Fertilización
50 kg/ ha de MAP = 24,5 g/ surco

Rizoflo premiun = 2,5 cc/0,5 kg de semilla. Contiene Pseudomonas fluorescens y Azospirillum brazilense
Protector: 1 cc/ 0,5 kg de semilla

PLANO DEL ENSAYO
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                                                                  FRENTE

Observaciones

22/10/09: Emergencia
16/02/09: Se realizó la cosecha en forma manual se cosecharon 5 m2

Rendimiento kg/ha
	Tratamiento
	Bloque I
	Bloque II
	Bloque III
	Bloque IV
	Promedio

	1
	3.762
	3.558
	2.863
	2.781
	3.241 a

	2
	4.161
	3.384
	3.599
	3.026
	3.543 a

	3
	Perdida
	3.885
	2.924
	3.272
	3.360 a

	4
	4.090
	3.558
	3.906
	3.129
	3.670 a

	5
	3.773
	3.026
	3.098
	3.517
	3.353 a


Medas seguidas de letras iguales no difieren por el test DMS p < 0,05

Humedad de cosecha: 9 %

Materia grasa (%)
	Tratamiento
	Bloque I
	Bloque II
	Bloque III
	Bloque IV
	Promedio

	1
	53,4
	56,1
	54,8
	54,0
	54,5    b

	2
	58,4
	57,7
	56,8
	57,0
	57,4   a

	3
	Perdida
	57,6
	56,7
	55,6
	56,4   a

	4
	56,3
	57,5
	56,9
	54,8
	56,3   a

	5
	57,0
	56,2
	56,0
	56,4
	56,4   a


Medas seguidas de letras distintas difieren por el test DMS p < 0,05
Producción de materia grasa kg/ha

	Tratamiento
	Bloque I
	Bloque II
	Bloque III
	Bloque IV
	Promedio

	1
	2.009
	1.996
	1.569
	1.502
	1.769  a

	2
	2.430
	1.953
	2.044
	1.725
	2.045  a

	3
	Perdida
	2.237
	1.658
	1.819
	1.904  a

	4
	2.303
	2.045
	2.222
	1.715
	2.071  a

	5
	2.151
	1.700
	1.735
	1.983
	1.892  a


Medas seguidas de letras iguales no difieren por el test DMS p < 0,05

Análisis estadístico

Rendimiento

Análisis de variancia

	Causa de variación
	Grado de libertad
	Suma de cuadrados
	Cuadrado medio
	Valor F
	P >F

	Tratamiento
	4
	467961,3
	116990,3
	0,9627
	0,53601

	Repetición
	3
	1331813,2
	443937,7
	3,6532
	0,04389

	Residuo
	12
	1458262,3
	121521,8
	
	

	Total
	19
	3258036,8
	
	
	


Media general: 3.433,6 kg/ha

Coeficiente de variación: 10 %

Análisis estadístico

Materia Grasa 
Análisis de variancia

	Causa de variación
	Grado de libertad
	Suma de cuadrados
	Cuadrado medio
	Valor F
	P >F

	Tratamiento
	4
	17,57
	4,39
	7,30
	0,00356

	Repetición
	3
	5,34
	1,78
	2,96
	0,07443

	Residuo
	12
	7,22
	0,60
	
	

	Total
	19
	30,14
	
	
	


Media general: 56,2 %

Coeficiente de variación: 1,3  %

Análisis estadístico

Producción de Materia Grasa 
Análisis de variancia

	Causa de variación
	Grado de libertad
	Suma de cuadrados
	Cuadrado medio
	Valor F
	P >F

	Tratamiento
	4
	244307,5
	61076,8
	1,3796
	0,29823

	Repetición
	3
	491797,0
	163932,3
	3,7029
	0,04232

	Residuo
	12
	531250,5
	44270,8
	
	

	Total
	19
	1267355,0
	
	
	


Media general: 1.936,5 kg/ha

Coeficiente de variación: 10,8  %

Diferencia en kg/ha  y porcentual de los tratamientos respecto al testigo para rendimiento en aquenios
	Tratamientos
	Rendimiento (kg/ha)
	Diferencia s/testigo

  (kg/ha)         (%)

	1
	3.241
	   ------            100,0

	2
	3.542
	    301             109,3 

	3
	3.360
	    119             103,7

	4
	3.670
	    429             113,2  

	5
	3.353
	    112             103,4


Diferencia en kg/ha  y porcentual de los tratamientos respecto al testigo para producción de materia grasa por hectárea
	Tratamientos
	Rendimiento (kg/ha)
	Diferencia s/testigo

  (kg/ha)           (%)

	1
	         1.769
	    -----            100,0

	2
	         2.045
	    276             115,6

	3
	         1.904
	    135             107,6

	4
	         2.071
	    302             117,1

	5
	         1.892
	    123             106,9


Comentarios: La campaña 2009/10, si bien no fue una campaña mala, tampoco fue todo lo bueno que pareció ser en un  primer momento. En la zona, el girasol, fue el cultivo que más se resintió, principalmente por dos factores, en primer lugar por las lluvias importantes del mes de diciembre que tomaron al cultivo en plena floración, lo que perjudico la polinización y en segundo lugar, por  las condiciones de altas temperaturas y baja humedad relativa que perduro durante toda la segunda quincena del mes de enero, época en la cual el cultivo estaba en la etapa de llenando de grano. Los últimos 10 días de enero se registraron temperaturas a la intemperie superior a 43 – 44 º C, con humedad relativa por debajo del 45 % y con predominancia de vientos desecantes del sector norte y noreste, esto adelanto excesivamente al cultivo. Pese a lo expuesto, el rendimiento del ensayo fue bueno. Si bien en valores absolutos se establecieron diferencias entre los tratamientos y el testigo, estadísticamente esto no se pudo verificar, a excepción del contenido de materia grasa, en donde todos los tratamientos difirieron del testigo. Observando solamente los valores  de producción, tanto para rendimiento, como para producción conjunta (aquenios + materia grasa), todos los tratamientos superaron al testigo, destacándose dentro de los mismos, el tratamiento que combino el uso de fertilizante y Rizoflo premium (tratamiento 4).
Registros Pluviométricos de Bolívar ciudad
	Días
	Setiembre
	Octubre
	Noviembre
	Diciembre
	Enero
	Febrero

	1
	
	
	37,2
	
	
	

	2
	
	
	2,3
	
	
	10,7

	3
	
	
	
	
	
	0,4

	4
	
	4,0
	
	2,0
	
	0,5

	5
	
	0,1
	
	3,3
	
	14,1

	6
	36,2
	
	
	
	
	

	7
	40,0
	
	
	
	
	15,6

	8
	
	
	
	
	
	

	9
	
	
	
	
	
	

	10
	
	5,7
	
	
	
	

	11
	
	
	
	
	55,0
	

	12
	
	
	
	
	
	

	13
	
	
	
	25,0
	
	

	14
	
	
	4,2
	
	
	

	15
	5,0
	
	
	
	
	

	16
	
	
	9,7
	
	
	

	17
	23,4
	
	
	
	
	

	18
	
	8,0
	
	73,8
	
	30,0

	19
	
	
	22,6
	35,5
	
	17,5

	20
	
	6,3
	
	
	
	

	21
	13,9
	0,1
	
	
	
	

	22
	
	
	
	
	
	0,5

	23
	
	
	
	0,2
	
	

	24
	
	
	36,7
	
	
	

	25
	
	
	0,3
	18,3
	
	

	26
	38,8
	
	
	
	
	0,1

	27
	
	
	
	18,6
	
	

	28
	
	
	9,0
	6,3
	
	

	29
	
	
	16,0
	
	13,0
	

	30
	
	2,4
	
	
	3,5
	

	31
	
	
	
	
	0,6
	

	Total
	157,3
	26,6
	138,0
	183,0
	72,6
	89,4
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